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ALFOLDTS::
SZINHAZA

Ot nemz

Csaki Judit és Alfoldi Robert

Cséki Judit tobbszolami dokumentumkonyvet irt az Alfoldi Robert vezette Nemzeti Szinhéaz 6t
évérol, amelyben megszodlalnak szinészek, rendezok, irok, kritikusok, és maga Alfoldi Robert is.

Evadrol évadra végigkovethetjitk a bemutatokat, a szinhaz sajat nyelvének, miivészi arculatinak
mind markansabba valasat, a szinészek tarsulattd formalodasat, olyan tarsulatta, amelynek van sajat
szemlélete, sajat kozonsége, és amely sokféle jatékstilusra képes. A Nemzeti Szinhaz, ,.ez a
plézaszerii csinya hdz... a faluvégen ~ (Nadasdy Adam) ,hellyé” valt ebben az 6t évben, ahol
mindig tortént valami emlékezetes: felolvasoszinhaz, kiéllitas, vendégjaték, koncert,
lemezbemutato, eldadoi est, beszélgetés a nézdkkel, , kritikai esték™.

Az Alfoldi-féle Nemzeti Szinhdz nyitott volt és kozosségteremtd. Honlapjan egymasra talaltak a
nézok, véleményt mondtak az eldadasokrdl, a szinészek jatékardl, felhivtak egymas figyelmét
rendezvényekre, szinhazjegyeket cseréltek.

Cséki Judit konyvének sok arca, sok rétege van. Az egyik a dokumentélés, a tények rogzitése.
Megtalaljuk benne az 6t év minden bemutatdjanak adatait, a szereposztast, a rendezdt, a
dramaturgot, a diszlet- és jelmeztervezdt, az eléadasok szamat és az Osszesitett nézdszamot, az
eldadasra forditott koltségeket és a jegybevételek Osszegét. Megtudjuk az allami tdmogatas
valtozasait (csokkenésének mértékét) évrol évre. Ezek az adatok lehetdvé teszik a targyszerii
elemzést, és elébe mennek a tények barmiféle késobbi manipulaldsanak.

Csaki Judit konyve szinhdzmiivészeti dokumentum is. Regisztralja az eldadasok létrejottének,
miivészi megalkotasanak folyamatat, eredményét, szinhazkritikai és kozonségvisszhangjat. Jelen
vannak benne dokumentumértékii reflexiok, interjuk, amelyekben a szinészek, rendezok, szerzék
mondjak el tapasztalataikat a kozos munkarol. Alfoldi kiegészitései, megjegyzései pedig minden
fejezetben jelen vannak, meg-megszakitva a f6szoveget.



Alfoldi vitatkozik, helyesbit, kiegészit mindharom szerepében: igazgatoként, rendezdként,
szinészként. Onmagara, korabbi érzéseire, gondolataira is reflektal, értelmezi dontései motivumait.
A konyv végén a vele késziilt zaro-interjuban 0sszegezi, mit is jelentett neki ez az 6t év, mit ért el
¢s miben lett mas, mint 6t évvel korabban volt. ,,Felndtt lettem, talan most végleg” ,(...) lett egy
dllampolgari, értelmiségi felelosségem azzal kapcsolatban, hogy miben éliink, és mirol kell
beszélni.”

A reflexi6 is tobbszolamu. Csaki Judit minden fejezetben megszolaltat olyan miivészeket, akiknek
az adott évadban egy-egy kiemelkedd el0adas 1étrejottében fontos szerepiik volt, szinészeket, mint
Réba Roland, Laszloé Zsolt, Molnar Piroska, Blaské Péter, Basti Juli, Udvaros Dorottya, Stohl
Andras vagy Banfalvi Eszter, rendezot és szerzot, mint Mohéacsi Janos és Zavada Pal.

Az 6t évad torténetét olyan Osszegezd értékelések, értelmezések zarjak, mint az Ascher Tamassal
illetve Koltai Tamassal késziilt interji, Nadasdy Adam verse, Esterhazy Péter, Makranczi Zalan,
Znamendk Istvan és masok beszédeinek szovege, amelyek a blicstiesten hangzottak el. A konyvet
az Alfoldivel készitett, mar emlitett interju zarja, utészoként pedig Parti Nagy Lajos ,,meséje”
olvashato a szinhazrol, és azokrol, akik a vesztét akartak.

Milyen kép bontakozik ki Cséki Judit konyve alapjan az Alfoldi vezette Nemzeti Szinhazrol?
Mindenekel6tt olyan szinhaz volt, amely széles kdzonség szamara mai kérdésekrdl szolt mai
nyelven. A Vaddszjelenetek Also-Bajororszagban példaul a kirekesztésrél, a gytilolkodésrol, a
tomegpszichozis rombold hatasarél. Arrdl, hogy a tomegakarat milyen hatassal van az egyénre,
legy6zi moralis ellenallasat, az emberség €s segitOkészség szavat.

Az Egyszer éliink, amely a magyarok szenvedéseirdl szol a 20. szazad 40-es éveitdl a 70-es évekig,
¢s arrol, hogyan lettek az emberek tomegei a fajdalom, a meghurcoltatés, az erdszak, az arulés és
becsapas aldozataiva. De arrdl is, hogy a tulélési vagy maga is milyen pusztitist okozhat, ha
kényszeres amnéziaval jar. Mert emlékezni nemcsak fajdalmas, de gyakran veszélyes is. ,,AKi
meghalt, meghalt, ne bolygassuk a multat”. Az elfelejtettek serege a szemiink eldtt ndé egyre
nagyobbd az elhurcolt zsidokt6l a Don-kanyarban elpusztultakon at az orosz katonak 4altal



megerdszakolt és meggyilkolt asszonyokig és lanyokig, a Gulagra hurcoltakig. Az eléadas azzal
szembesiti a nézoket, hogy a kényszeres felejtés megakadalyozza a halottak méltd elsiratasat, a
blinok bevallasat, az embertelenséggel €s a megalkuvassal vald szembenézést.

A Magyar iinnep Zavada Idegen testiink c. regényének néhany cselekményszalat és szerepldjét
kiemelve késziilt, és ugyancsak a 20. szadzadi magyar torténelem neuralgikus pontjait jeleniti meg,
¢s ugyancsak a multtal valo szembenézésre tesz kisérletet.

1940-nel és a masodik bécsi dontéssel kezdddik, a bevonulassal Eszak-Erdélybe. Ezekrél az
eseményekrdl is hallgatni szoktunk, igy ezek a multbeli terhek is a jelent mérgezik.

A bevonulés Kolozsvarra kinek 6rom, kinek tragédia. A magantorténetek visszatekintve Trianonig
¢és eloretekintve 47-ig szamos sorsot villantanak fel, amelyekben a szerepek gyakran



Osszekeverednek, az aldozaté, az ellenalloé, az aruldé, a fajvéddé, a bestig6é, a megmentdeé.
Egymas melletti valosagelemek az 6rom, az elégtétel érzése, az atrocitasok, a hatalmi arrogancia,
a csalodas, a frissen bevezetett zsidotorvények okozta kirekesztés, kifosztas és elhurcolds, a
konyvégetés, az ellenallas, az életveszEly és a keserliség. A darab emblémaja a bocskairuhas kisfit
sarga csillaggal a mellén. A darab nagy siker volt, a ciklus végéig jatszottak.

Nagyon egyszeriien, mégis erdsen, helyenként provokativan kérdezd szinhaz lett Alfoldi Nemzeti
Szinhaza, amely a multat kutatta, de elsésorban a jelenre reflektalt. Feln6ttként kezelte a nézdket,
¢s parbeszédre, vitara invitalt.

Mar a szinhaz bemutatkozasa, a feliités, a bekoszontd is programado volt. Jelezte, hogy az uj
igazgatd a fiatalok szamara akar korszeri nyelven, igényesen, a mai problémakra érzékenyen
reagald szinhazat épiteni. Szorokin A jég c. darabja a Trafobol érkezett. A Krétakor Szinhaz
eléadasat Mundruczé Kornél adaptalta a Nemzeti szinpadara, a Nemzeti szinészeit iS bevonva a
munkéba.

A frissen érkezett fiatalok azonnal komoly és nagy Onallosagot, kreativitast kovetel6 feladatot
kaptak Alfolditél, az igazgatotol, egyuttal az Gj Bdank ban eldadas rendezjétél. Onalloan kellett
osszerakniuk, kidolgozniuk egy-egy jelenetet a Katona miivébél, hogy lassa, ki melyik szerepre
lesz alkalmas. ,, Lélegzetelallitoak voltak”- emlékezik vissza Alfoldi a fiatalok altal el6adott
jelenetekre. De hat, jegyzi meg Alfoldi: ,,Katona is huszonharom éves volt, amikor a darabot irta”.
A Bank ban junior Alfoldi rendezésében nagy sikert aratott. Mind az 6t évadban telt hazzal

jatszottak.

Milyen volt a Nemzeti repertoarja? Ha végignézziik a miivek listajat, hagyomanyos nemzeti
szinhézi programmal talalkozunk:

A vilagirodalom klasszikusai kdziil miisoron volt Euripidész (Oresztész), Shakespeare (Lear, A
velencei kalmar, Hamlet), Webster (Amalfi hercegnd), Moliére (A fosvény), Schiller (Armdny és
szerelem), Racine (Atdlia), Kleist (Amphitryon), Csehov (Hdrom névér, Sirdly), G.B. Shaw (Szent
Johanna).



Csehov: Siraly (Tompos Katya, Foldi Adam, Tenki Réka. Rendezte: Alfoldi Robert)

A magyar klasszikusok koziil mindharom alapmiivet j rendezésben jatszottak (Bdnk ban, Csongor
és Tiinde, Az ember tragédidja)

A huszadik szazadi és mai vilagirodalombol: Brecht, Gorkij, Tennessee Williams, Reginald Rose,
Klaus Mann, John Osborne, Heiner Miiller, Botho Strauss, Martin Sperr, Mika Myllyaho,
Szorokin, George Tabori, Ulrich Hub, Tony Kushner miiveit jatszottak.

Nathan gyermekei (Kulka Janos)



Heiner Miiller: Kvartett (Udvaros Dorottya, Alfoldi Robert. Rendezte: Gergye Krisztian)

A modern és a mai magyarok koziil bemutattak: Brody Sandor, Moéricz Zsigmond, Remenyik
Zsigmond, Siité Andras, Fejes Endre, Kacséh Pongrac-Heltai Jend, Wedres Sandor, Esterhdzy
Péter, Térey Janos, Székely Csaba, Lazar Ervin, Zavada Pal, Mohdcsi Istvan-Mohdcsi Janos-
Kovacs Marton egy-egy miivét.

Es ne feledjilk a Nemzeti altal kiirt drama-palyazatot, amelynek tobbek kozott az Esterhazy, a
Zavada és mas 1) milvek megsziiletését, és sikeres eldadasokat koszonhet a magyar irodalom és a
magyar szinhaz.



Esterhazy: En vagyok a Te (rendezd, Gothar Péter) Raba Roland



Ami pedig a Nemzeti jatékstilusat illeti, tobb szinhazi szakember véleménye egybecseng. Mohécsi
Janos szerint nem volt kisérleti szinhaz, nem keveseknek, nem a vijtfiilieknek szolt. Igényes volt,
modern, bator, és komoly koézonséget vonzott. Ascher Tamas szerint nagy erénye volt, hogy a
fiatalokhoz kozel vitte a klasszikusokat, megismertette 6ket a mai dramairodalommal. Az 6 izlése
szerint ugyan sok mindent kicsit leegyszertsitett, de igényesen kivalasztott, fontos kérdéseket
vetett fel. Blasko Péter a Tragédidval kapcsolatban nyilatkozott ugy, hogy a fiatalok unni szoktak
Madach miivét, de a Nemzeti el6adasa olyan porgds és érdekes volt szamukra, hogy nagy sikert
aratott a koriikben. Koltai Tamas szerint az innovacido a Nemzetiben sosem volt tilsdgosan
avantgard. Sajat nyelve, sajat szemlélete volt, amellyel megteremtette a sajat kozonségét.

Az Ur (Blask6 Péter)



Tenki Réka, Szatory David, Laszl6 Zsolt

A Nemzeti sokféle stilusban volt képes jatszani, €s ezt annak is koszonhette, til a darabok
megvalasztdsan, hogy Alfoldi igazgatoként batran ¢élt a rendezOk minél szélesebb korének
meghivasaval. Rendezett itt Gothar Péter, Mohécsi Janos, Valld Péter, Sopsits Arpéd, Sebestyén
Aba, Zsotér Sandor, Baldzs Zoltan, Tengely Gabor, Domotor Andras és masok. Alfoldi maga is
rendezett évente 2-3 darabot. A kilfoldiek koziil Andrei Serban (Harom novér, Angyalok
Amerikaban), a Nemzeti szinészei, szinész-rendezdi koziill Znamendk Istvan, Géaspar Sandor és
Raba Roland, illetve a tancos-koreografus Gergye Krisztian. Sokféle rendezd sokféle jatékstilust
jelentett, de mindegyikiik sokat tett a tarsulat-€pitésért, miivészi szinvonal emeléséért.

. . Andrei Serban
S\{_ (Rendezései a Nemzetiben: Harom ndvér, Angyalok Amerikaban)



Harom ndvér (Alfoldi Robert, Schell Judit. Rendezte: Andrej Serban)

Fontos szerepiik volt a Nemzeti Szinhaz életében a vendégjatékoknak, vendégeldadasoknak is.
Lathattak a nézOk és a tarsulat is Purcarcte, Lev Donyin, Serban és mas neves rendezék
eldadasaibol:

Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz: Csehov: Véanya bacsi, rendez Andrei Serban
Szabadkai Népszinhaz: Miiller Péter — Seres Rezs6 Szomoru vasarnap
A Szentpétervari Malij tyeatr: Shakespeare: Lear kiraly. rendezte Lev Dogyin
A szombathelyi szinhaz: Az iigynok halala. Wily Lomann szerepében Jordan Tamas
A gy6ri Vaskakas Babszinhaz: Parti Nagy Lajos mesék
Nagyszebeni Szinhaz: Caragiale: Farsang. Rendezte: Purcarete
Wedekind: Loulou. Rendezte: Purcarete
Marosvasarhelyi Szinhaz és a Yorick Stadio egyiittmiikodése: Székely Csaba: Banyavirag.
Rendezd: Sebestyén Aba. A kdvetkezé évben megrendezi nemzetis szinészekkel is
Craiovai Szinhaz: Camus: Caligula, rendezte: Bocsardi Laszlo
Miincheni Mammerspiele: A vadon szava. Rendezte Alvis Hermanis
Wuppertali Tancszinhaz, Pina Bausch-rendezés

Lathatnak a nézok ¢€s a tarsulat Bodé Viktor, Rusznyak Gabor, Sikora Janos, Nagy Jozsef és masok
rendezését, és még szamos mas eléadast, példaul a fliggetlen szinhazakkal folyt egylittmiikodés
keretében:

PanoDrama: Szordl szora — a ciganygyilkossagokrol, a Golem szinhaz el6adasai stb.

Csaki Judit konyve azonban nem csupan szinhdzmiivészeti, szinhdztorténeti, de egyuttal
kordokumentum is. Bar a szerzd a szinhazépité munka és nem a politikai tdmadasok kronikasa,
mégis jelen van ez is a kotetben, hiszen megkeriilhetetlen tény, hogy a szinhaz igazgatoja, és a
szinhdzban folyd miivészi munka folyamatos politikai tdmadasok, lejarato kampanyok,



karaktergyilkossagi kisérletek célpontja volt. A megszolald mivészek, szinhazi szakemberek
ugyanakkor egybehangzoan azon a véleményen vannak, hogy Alf6ldi higgadtan, méltosaggal
viselte a tiamadasokat. Valasza mindig a még koncentraltabb, még céltudatosabb miivészi munka
Volt. ,, Ilyen elegdansan, tiriember modra, tartasdt megdrizve, mondhatnam humorral — ha keserti
humorral is — én nagyon kevés embert lattam felelés pozicioban viselkedni, és dllni a sarat” —
vélekedik Koltai Tamas.

A megszo6lalé mivészek koziil tobben is kiemelik Blasko Péter kiallasanak fontossagat és erkdlcsi-
emberi értékét Alfoldi és a szinhdaz mivészi teljesitménye mellett, amikor éppen Az ember
tragédidja kapcsan érte jabb tamadas. Blasko Péter, aki a darabban az Ur szerepét jatszotta,
elmondja, hogy lelkiismereti okokbdl nem hagyhatta sz6 nélkiil a szinvonaltalan és megalapozatlan
tamadast. ,, Felhaborit — nyilatkozta egy helyiitt -, amikor képviselok csak a balhé kedvéert és
onmaguk elétérbe helyezéséért fényképeket mutogatnak a parlamentben ugy, hogy nem is ismerik
a temat, amirol beszélni szeretnének. A kozos munka, a kozosen elert sikerek osszekovacsoltak a
Nemzeti tarsulatat. A Tragédiat eddig otszor jatszottuk, a kozonseg, kiilonosen a fiatalsag,
nagyszerien fogadja, élvezi a porgos eléadast, ami nem hagyja lankadni a figyelmiiket.” Az
eldadast Alfoldi rendezte.

Blaskd megszolalasa azért is volt mindenki szamara emlékezetes, mert 6 volt az, aki 2008-ban
visszautasitotta a Kossuth-dijat, mert nem szandékozott kezet fogni az akkori miniszterelndkkel.
Csak harom évvel késébb, Orban Viktor és Schmitt Pal kezébdl vette at a kitlintetést.

Cséki Judit, mint emlitettiik, a szinhdz mtivészi munkajanak, és nem a politikai tAmadéasoknak a
kronikasa. Nem kérdezi Alfoldit a tamadasokrdl, a politikusokkal tortént talalkozasairdl. Nem
ismerteti az igazgatoi palyazat menetét, a méltatlan és alsdgos szakmai bizottsagosdit. Nem szo6l
Alfoldi utdédanak a cselekedeteirdl, nyilatkozatairol, viselt dolgairdl. Ha ezekre torténnek is
utalasok, annak soha nem 6 a kezdeményezdje, hanem a kdnyv szerepldi, interjialanyai, a szinhaz
miivészei, a szakma képviseldi. Kivétel a 2010. decemberi tiintetés, amelynek néhany jellemzd
mozzanatat Csaki Judit szemtanuként jeleniti meg, anélkiil, hogy részletezné az eseményeket. A
kiemelt mozzanatok igy is jol dokumentéljak a torténtek esszenciajat:

Lathatjuk a szélsdjobbos tiintetdket térképpel a keziikben leszallni a villamosrol. Nyilvanvalo,
hogy azt sem tudjadk, hol a szinhdz, sosem jartak itt, nem lattdk egyetlen eldadasat sem.
Hangoskodni, gytil6lkddni, az ott folyd munka megsziintetését, az igazgato eltavolitasat kovetelni
azonban szamukra enélkiil is lehetséges.

Beszédes, ahogy az igazgatd €s a szinhdz reagal az eseményekre. Sajat koltséglikon biztositjak a
vilagitast, forro teat €s zsiroskenyeret osztanak a decemberi hidegben. Emblematikus az a kis
epizod is, amikor egy iddsebb, disztingvalt, kissé kopottas Griember Osszetéveszti a két tomeget,
és a szinhaz mellett tiintetok kozé keveredik. Csillag Addam a kamerajaval dokumentalja az
eseményeket, mikrofonja korbejar. Mindenki elmondhatta, amit fontosnak tart a Nemzeti
Szinhazzal kapcsolatban. A disztingvalt Ur a kartevok eltavolitasanak fontossagarol, meg a
semlegesités sziikségességérol beszél. Csaki Judit teaval kinalja, majd atkisérti az orditozo,
gyulolkodd mocskolodok csoportjdhoz. ,,Miért kedves velem?”’- kérdezi az idds r. Végiil nem
vegylilt el a csdcselek koze. Késobb, a villamosmegalloban kissé szégyenkezve néz Gssze az 6t
korabban megvendégeld, a szinhdz mellett tiintetdkkel.



Alfoldi az erkélyr6l nézte az orszaggyiilési képviselok vezényletével folyd artikulalatlan
gylloletkampanyt, a zsid6zo, buzizd csicseléket. Tordcsik Mari fogta a kezét, Garas Dezso
felajanlotta, hogy ha kell, tisz lesz helyette.

A hatalmi célokbdl szabadjara engedett gytilolkddés, a normalités, a tdrsadalmi megbékélés ellen
rohamcsapatként felhasznalt csécselék minden diktatiira jol bevalt eszkoze. Epp olyan kozhely,
mint a felbiztatott, vérszemet kapott kliensek militans fellépése a lecserélésre kijellt csoportok
tagjai ellen. Eppen ez folyt tobb szinten a Nemzeti ellen is. Ez ugyanis a politikai elitvéltas jol
ismert receptje. Csaki Juditnak nem célja ezeknek a jelenségeknek az elemzése, de az a néhany
emblematikus mozzanat, amelyet mégis felvillant, hitelesen jelzi a hatalmi-politikai kontextust,
amelyben Alfoldi Robert nemzeti szinhdzi miikkddése, majd menesztése zajlott.

Ilyen emblematikus epizodokat beszélnek el a megszolaltatott szinészek is, amikor arr6l szamolnak
be, hogy miként folytak a leendd igazgatdval a szerz8désiikrdl szol6 targyalasok. Molnar Piroskat
az 1j igazgatd szerette volna megnyerni. Azzal inditotta a beszélgetést, hogy ,,szeretném, ha a
miivészno maradna”, majd azt is hozzétette, hogy ,.,ha maga a szinpadon van, az szinhdz”. Ez
barmilyen hizelgd volt is, Molnar Piroska nem maradt: ,,(...) amikor mar templomrél, szakrdlis
helyrdl és folszentelésrol nyilatkozott, akkor ugy gondoltam, hogy én nem szeretnék templomban
dolgozni.” De valaszképpen csak annyit mondott, hogy sajnos, mar eligérkezett a Thalidba.

Stohl Andréssal is hasonlo esett meg. O is hezitalt, maradjon-e. Idét kért. Tulajdonképpen nem
értette, foleg a Mephisto utan, hogy miért ragaszkodik hozza a leend6 igazgatd. Par nap mulva
Eperjes Karoly hivta fel telefonon azzal, hogy vélasszon, milyen szerepet szeretne eljatszani az
Ejjeli menedékhelyben. Stohl megrokonyodott. Még igent sem mondott. Es Eperjes Karolynak, aki
egyeldére még nem tagja a szinhaznak, mi kdze van az egészhez? Amikor erre nevetve rakérdezett
a kovetkezd talalkozaskor a leendd igazgatoval, a valasz sértédott megjegyzés volt: ,, azért nem kell

rogton kinevetni” ... és bemerevedett. Ekkora frusztracioval én nem tudok mit kezdeni”, jegyezte
meg Stohl Andras. Es feltehetdleg 6sztondsen raérzett a személyiségtorzulds egyik gyokerére.

A kordokumentum része az is, amit a zar6 interjuban Alf6ldi elmond az utolsé 6t honaprol. Ugyanis
Fekete Péter békéscsabai igazgatot miniszteri biztosnak nevezték ki a Nemzeti Szinhazhoz, hogy
az atadas-atvételt lebonyolitsa a leendd igazgato helyett, akinek nem volt erre ideje, vagy kedve.
De ez csak liriigy volt. Igazabdl szerettek volna valami szabalytalansagot talalni, de nem sikertilt.

A miniszteri biztos felhatalmazasa eldszor széleskorli lett volna. Alfoldi azonban levelet irt a
miniszternek: ebben az esetben ¢ azonnali hatallyal felmond. Végiil a miniszteri biztos hataskor
nélkiil sétalgatott a folyosokon havi egy millidért. Az volt a dolga, hogy zavart keltsen, ahol tud,
¢s minél kellemetlenebbé tegye Alfoldi szdmara az utolsé honapokat. De ez sem sikeriilt.

Az is nyilvanvalova valik az interjukbol, és ez is része a regnald hatalom anatomiajanak, hogy hany
nagy kozonséget vonzo, mivészileg sikeres eldadas ment veszenddbe azaltal, hogy egy agressziv,
politikailag motivalt igazgatovaltas tortént a szinhdzban. A szinészek ugyanis vallaltak volna, hogy
a szerzOdésiik felbontdsa utdn is visszajarnak egyes darabok miisoron tartdsa érdekében.

Alfoldi felidézi az 2013. janudri tarsulati iilést, amelyen a kinevezett 01j igazgat6 is részt vett. Itt
tobbek kozott kijelentette, hogy aki marad, az szdmitson arra, hogy ezutdn rossz szinész lesz.
Alfoldi megjegyzi, hogy a messzir6l jott ember nem ismerte a Nemzeti szinészeinek



itéloképességét és szellemi kapacitasat. Volt, aki ennek az iilésnek a hatdsara dontétt ugy, hogy
nem marad.

Ezen a janudri estén Mohdécsi darabja, az Egyszer éliink ment. Megnézte. A hatalmas sikert, a
vastapsot is megtapasztalta. O rombolni jon — ez vilagos, mivel a sikeres eléadasok atvételétol is
elzarkozott - jegyzi meg Alfoldi.

Végiil 17 szinész maradt, és 14-en jottek Gjak. Eleinte Ggy volt, hogy négy eldadds megy majd
tovabb — a Banyavirag, A fosveny, a Siraly és a Shakespeare osszes réoviditve, angolul. Aztan Kulka
Janos bejelentette, hogy nem hajlandd szinpadra 1épni egy olyan szinhazban, amelynek az
igazgatoja nem hatarolodik el a mellette il szajabol nyilvanos tévéadasban elhangzé homofob,
masok emberi méltosagat sérté megjegyzésektol.

fgy aztan a semmibe tiintek: a Bdank junior, a Tragédia, a Csongor, az Angyalok Amerikaban, az
Amphitryon, a Harom névér, A velencei kalmdr, a Mephisto, A tanitond, A jég, az En vagyok a Te,
a Magyar iinnep, az Uri muri, az Egyszer éliink, a Hamlet, a Locsiszar, a Kvartett, a Tartuffe, a
Holdbéli csonakos, a Nathan gyermekei, Az ordog szekrénye, az Orpheusz aldszall, a Szent
Johanna, a Hazafit nekiink, a Tizenkét diihés ember, a Vadaszjelenetek - 26 eldadas, és veliik egyiitt
egy nagyon is nemzetis program.

Jean Lambert-Wild — Az 6rdog szekrénye — cigany mesék
(Fodor Tamas, Molnar Piroska, Tompos Katya)



Shaw: Szent Johanna (rendezte: Alfoldi Robert, diszlettervezd Alfoldi Robert, az
1543-ban késziilt csikmenasagi oltarrol késziilt fotot felhasznalasaval)

Szent Johanna (Banfalvi Eszter)

Az 6t évvel korabbi igazgatovaltaskor Jordan Tamas €s Alfoldi Robert félévig egyiitt dolgoztak a
zavartalan atadas-atvétel érdekében, és Alfoldi tobbet is miisoron tartott a Jordan Tamas igazgatésa
alatt késziilt el6adasokbol. Csak fokozatosan alakitotta at a repertoart. Most az 0j igazgato tabula



rasara késziilt. Inkabb Debrecenbdl és Beregszaszrol atvett eldadasok és kiilonbozd vendégjatékok
toltsék ki a miisort, semhogy egy is megmaradjon az Alfoldi-korszak rendezéseibdl, legyen az akar
két Serban-rendezés is (Hdarom névér, Angyalok Amerikaban), akinek a nevét 0 is szerette volna
lobogtatni.

Kordokumentum is, mint lathatjuk, Csaki Judit kdnyve, annak ellenére, hogy a szerzdi szoveg alig
tér ki a politikai tamadasokra, interjualanyai azonban igen. De idéz kritikusoktdl is, akik értelmezik
Alfoldi szinhazat és az ellene foly6 politikai timadéasokat, koztiik Ban Zsofia irodalomtorténészt:
"Egyszer éliink avagy a tenger azontul tiinik semmiséegbe, ez az ujonnan bemutatott Mohdacsi Janos-
rendezte darab cime, alcime szerint zenés katonadolog, igen, ez is egy hir, és még hir lesz sokdig,
mert konnyen lehet, hogy az évad eléadadsa sziiletett meg a minap a nemzet szinhazaban. Ki darabot
rendez, ki szinhazat igazgat, ki interpellal, izgat és felizgat, aki kérdez: képviselo, aki valaszol:
allamtitkar, jaték és muzsika, egyszer éliink, ez mar az eldadas? kérdeznénk, mint az egyszeri
neézonéni, aki nincsen szokva modern, formabonto darabokhoz, és igazunk lenne, mert ugyan mi
volna formabontobb anndl, mint hogy képvisel6 nyilatkozik az orszag hazdaban szindarabokrol,
jelenetekrol (igen, jol hallottak), melyeket ugyan nem latott, amde bizony szégyenteleniil
obszcénnak és a nemzet szinhazahoz méltatlannak itél, s egyuttal koveteli a szinhaz igazgatojanak
késedelem nélkiili menesztését, aki a szinhdzat, idézem, csak melegedonek haszndlja, s huncutul
csippent hozza a szemével a szabadidos, nyari oltonyében, buzizgatunk, zsidozgatunk, urasan
mulatjiuk a lassu délelottot, tarsai hdlasan nyihognak a hdtsé sorokban, mint az egyszeri
gimnazistak, s szinte hallom az idéalagutbol, mit réhogtok ott hatul, hadd nevessiink mi is!, dehat
mi most jol tudjuk, hogy ezek mit réhognek, hiszen ok is tudjak, amit mi (tudjdk hogy mi tudjuk
hogy 6k tudjik), hogy forma van bontva, mert hat éppen ez volna az uj stilus (Style nouveau)
lényege, hogy bontjdk, talajig lebontjdk a format, mindent, ami eddig keretet adott barmino
tartalomnak, legyen az alkotmany, demokracia, jogallam, kultura, méltosag, mindegy, csak hadd
szoljon jo nagyot, durranjon, aztan fogjuk be a fiiliinket és menekiiljiink, bele az éji homalyba, majd
csak lesz valami, egyszer éliink.”

Csaki Judit konyve harom olyan kérdéskort jar koriil, amely a nemtelen gytlolkodés
hangzavarabo6l mint tartalmi-miivészi szempontbol legitim problémafelvetés értelmezhetd. Az
egyik: mi tesz egy szinhazat nemzeti szinhazza, és vajon Alf6ldi szinhaza megfelelt-e ezeknek a
kritériumoknak. Vagy masként megfogalmazva: Alfoldi nemzeti szinhaz-koncepcidja miként
illeszkedik a hagyomanyokhoz. A masik kérdés, hogy milivészi szempontbol hogyan értelmezhetd
a meztelenség, mi lehet a szerepe a szinpadon. A harmadik pedig annak a vizsgalata, hogy milyen
kontextusban jelenik meg a homoszexualitds a Nemzeti Szinhdzban bemutatott darabokban, és mi
a szerepe ennek a problémakornek az egyes eléadasokban.

A nemzeti szinhaz mibenléte, értelmezése, koncepcidja természetesen sokféle lehet. Mast jelentett
a 19. szazad elején Pesten, amely akkor tobbségében németajka varos volt, és a szinjatszas is
elészor német nyelven honosodott meg. A kiizdelem akkor a magyar nyelvii szinjatszasért, a
magyar nyelv statuszaért folyt, és része volt a nemzetté valasért folyo kiizdelemnek. Ne feledjiik
azt sem, hogy az orszag hivatalos nyelve ekkor még a latin volt.

Mast jelent a nemzeti szinhaz a 21. szdzadban egy olyan orszagban, ahol az allampolgéarok dontd
tobbségének magyar az anyanyelve, s6t az idegen nyelvek ismerete sem tal altalanos, még a
nemzeti kisebbségek esetében sem.



Ha a repertoar feldl kozelitjik meg Alfoldi szinhdzat, messzemendkig megfelel a
hagyomanyoknak. A Nemzeti Szinhaz 6t évében bemutatott miivek alapjan, aligha mondhatunk
mast, mint azt, hogy Alfoldi Robert a magyar hagyomanyokat figyelembe véve allitotta dssze a
szinhaz miisorat.

Ami a jatékstilust illeti, ahogy emlitettiik, nem volt kisérleti szinhaz, nem keveseknek, nem a
vajtfiiliieknek késziilt. Igényes volt, modern, bator, ¢s komoly k6zdnséget vonzott, képes volt
megszolitani a fiatalokat. Volt sajat nyelve, sajat szemlélete, sajat kozonsége

A meztelenség mas, ha 6ncéla vagy olcso sikerhajhaszas, mintha miivészi funkcioja van, ha maga
is jelmez. A Szent Johanndban pedig a mii végén a maglyahalal el6tt olyan erds jel, amelyben a
tisztasag, a védtelenség, a pusztulasra itélt élet és a szépség pusztulasa miatt érzett fajdalom
nyomatékositasat szolgalja. Kiemeli a megalazas szdndékanak a bukésat, és a valddi értékek
gybzelmét, igy fontos része a katarzisnak. A park esetében a célt és értelmet vesztett 1étezésrol és
az Orokos keresésrol szol, és a zsakutcakrol. Talan Ascher Tamasnak van igaza, amikor azt mondja,
hogy Botho Strauss darabja a Schaubiihnében, az elegans és gazdag elit szamara eléadva jobban a
helyén volna. A darab problematikajara nem feltétleniil ennek a szinhdznak a kozonsége igazan
fogékony.

A Tragédia rébmai szinében nincs meztelenség, csak erotika. Ebben csak az talalhat kifogast, aki
nem ismeri a miivet. Az ordenaré politikai tdmadasok hangadoéi esetében nem ritka az ordito
miiveletlenség. Ok azok, akik a Jdanos vitézben Jancsi és Juliskardl beszélnek.

A homoszexualitas a Vaddszjelenetekben, az Angyalok Amerikaban, A parkban, Hazafit
nekiinkben (Redl ezredes) ¢s a Mephisto jelenik meg. Az elsé kettd a kirekesztés, a massaggal
szembeni tlirelmetlenség altalanos emberi problémajarol beszél. A Vadaszjelenetekben nagyon
idOszerii annak a tomegpszichozisnak az elemzése, amely olyan helyzetet teremt, ahol a josag, a
szeretet, a segitd szandék ildozenddvé valik a gytildlettdl megittasultak szemében.

Vadaszjelenetek (Molnar Piroska, Tompos Katya, Hollosi Frigyes, Soptei Andrea)



Az Angyalok Amerikaban is hasonl6 helyzetet abrazol. A 80.as években az AIDS-t6]1 valo rettegés
késztetett sokakat kirekesztd és minden egyiittérzést elutasito magatartasra. A kirekesztés mindig
erdszakos, tiirelmetlen és fenyegetd mentalitast kényszerit rd a jobb érzéstiekre is. Aktudlissa az
elditéletesség €s a tudatlansag kovetkezményeinek a bemutatasa teszi.

Angyalok Amerikdban. Rendezte: Andrei Serban

A Redl ezredes-ben nem a homoszexualitas, hanem a hazugsagba kényszerités, a képmutatas, a
zsarolhatova valas a valodi problematika. A Mephisztoban pedig az elsé és a masodik feleség
homoerotikus vonzddasa szinte észrevehetetlen, de a 20-as, 30-as évek légkorének hiteles
megjelenitésének a része.

b

Osborn: Hazafit nekiink! (Redl ezredes)



A Nemezeti el6adasaiban tehat nem a homoszexualitdsrol van szo, hanem altalanos emberi
problémakrdl, mai tarsadalmi jelenségekrol, a tolerancia erdsitésének igényérol.

Alfoldi Robert mind szinészként, mind rendezéként, mind intézményvezetéként munkaban,
alkotasban gazdag és eredményes Gt évet toltott a Nemzeti Szinhazban. O maga is tizennégy
darabot rendezett (Euripidész: Oresztész, Kacsoh-Heltai: Janos vitéz I-11., Botho Strauss: A park,
Katona Jozsef: Bdnk bdn junior, Schiller: Armdny és szerelem, Martin Sperr: Vaddszjelenetek
Felso-Bajororszagban, Zavada Pal: Magyar iinnep, Madach Imre: Az ember tragédidja, G.B.
Shaw: Szent Johanna, Shakespeare: Hamlet, Osborne: Hazafit nekiink!, Csehov: Sirdaly, Klaus
Mann: Mephisto

Szinészként is tobb darabban jatszott. Kivalo rendezdkkel dolgozott egyiitt Serban mindkét
darabjaban jatszott, a Harom névérben Versinyint, az Angyalok Amerikdban-ban Prior Waltert, a
Gothar Péter rendezte Amphitryonban Jupitert, Valmontot jatszotta Heiner Miiller Kvartettjében
(rendezd: Gergye Krisztian), az Oresztészben Cserhalmi Gyorgy6t valtva Meneldoszt, Az Egyszer
éliinkben (rendez6: Mohacsi Janos) Stohl Andras helyett a tiszteletest jatszotta.

A miivészi munka mellett az igazgatéi feladatokat is nagy feleldsségtudattal latta el, koordinalva
vagy szdz ember munkdjat, miikddtetve egy nagyon 0sszetett intézményt, egyensulyban tartotta a
pénziigyeket az allanddan csokkend allami tdmogatasok ellenére. Targyalt politikusokkal, tartott
sajtotajékoztatot, megnyitott szdmos kiallitast, lebonyolitott tobb vendégeldadast, kiilfoldi
vendégszereplést, rendezett kiilfoldon, elviselte a folytonos politikai cirkuszt, amelyet céltudatosan
iranyitottak a szinhaz ellen. Targyalt irokkal, vendégrendezdkkel, miiforditokkal, menedzselte az
intézményt.

Mindek6zben az Armel Operaverseny és Fesztivalon 2010-ben és 2012-ben is dijat nyert, 2010-
ben a legjobb produkcié kézonségdijat Knut Vaage Veslefrikk c. operajanak szinreviteléért, 2012-
ben pedig a legjobb produkci6 dijat Willam Mayer Haldleset a csalddban szinreviteléért.

Olyan jol nem tudott dolgozni, hogy lehetdséget kapjon a munkaja folytatasara. Ehelyett tabula
rasat csindlva eltiintették minden miivészi munkéjat. A szinhaza egyetlen eldaddsa sem lathato
tobbé, kivéve a Vigszinhazba atvitt Mephistot. Azonban a Vigszinhaz elfoglalasa is napirenden
van. Hamarosan az is a Nemzeti sorsara juthat.



Bucsu

A Nemzeti Szinhaz utols6 bemutatdja a Mephisto volt 2013. majus 10.-én, és junius 22.-ig tiz
alkalommal jatszottak telt hazzal.

Az utolsé eléadas végén a nézok "Kdoszonjiik!" felirati A4-es lapot tartottak fel néma csendben,
mikdzben egy trombitas Nini Rosso /1 Silenzidjat (Bucsudal) jatszotta a karzatrol, ahonnan tobb
transzparenst is lelogattak: ,.Jog az élethez és a szabadsaghoz”, ,,Kdszonjiik!" és ,,To Be or Not to
Be” feliratokkal. A kozonség husz percig tartd vastapssal és viragesdvel blicsuzott az Alfoldi
vezette Nemzeti Szinhaztol.

A 2013. junius 30-i galaesten és szabadtéri koncerten talalkozott utoljara a kozonség az Alfoldi-
féle szinhaz mtvészeivel, amelyet a CSAK (Csoport a Kultaraért) szervezett.

frok, koltok, szinészek, zenészek 1éptek fel. Bodrogi Gyula, Pogany Judit, Csakanyi Eszter énekelt,
Dés Laszlo zenélt, Macsai Pal Wedres Sandor-verset mondott, Galffi Laszlo Marai Sandor Fiives
konyveébdl olvasott fel. Egy-egy korabbi felvételiik lejatszasdval megemlékezetek Garas Dezsorol
és Hollosi Frigyesr6l. Gergye Krisztian és tarsulata tancolt, a Kaposvari Egyetem végzds
szinészhallgatoi énekeltek. Térey Janos, Sinko Laszlo, Spird Gyorgy, Esterhdzy Péter, Nadasdy
Adam és Zavada Pal egy-egy irasat olvasta fel.



http://www.youtube.com/watch?v=ksjj8J4e2LA

Spir6 Gyorgy egy fergeteges szatirat adott eld az Orban-kurzus lényegérdl: egy egyéni képviseldi
inditvanyként benyujtott (fiktiv) torvényjavaslatot olvasott fel arr6l, hogyan kell minden lakosnak
tisztaszobava atalakitania a konyhdjat, hany imat kell mondani az asztalnal, a hatésag miként
ellendrzi a torvény betartasat.

Ejfélkor kihunyt a diszkivilagitas. Alfoldi Robert megkdszonte a részvételt és jo éjszakat kivant
mindenkinek.

Néhany masodperc mulva, julius 1.-jén 0j korszak kezddodott a Lagymanyosirol Rakocziva
atnevezett hid tovében 4allo ,,ronda haz’-ban.

Ime, egy részlet Esterhazy Péter ,,Se iinneplds, se nem iinneplds ujjgyakorlat”-abol, amelyet a
bucsuesten olvasott fel. Pontosan leirja, mi is tortént itt valdjaban:

~Nem beszélek azokrol, akik miatt ma itt beszélnem kell. Lelkiik rajta... mert amint mondjdk,
minden rendben van, szerzddések lejarnak, igazgatok jonnek-mennek, minden le van papirozva
demokratikusan, mi a problema.... ahogy jo kollégam Mikszdath Kdalman mondja:. hdt mit nem
szabad itten? Mindent, valaszol a nagy paloc az o régi nagy dertijével.

Demokratikusan is szét lehet verni egy tarsulatot. Az dltaluk valasztott, a mi pénziinkkel dolgozo
dllami tisztviselok valtozatos modon tudnak kulturdlatlanul viselkedni, kulturbarmok, ahogy a
kolté mondja, leleményesen tudnak drtani a kulturanak. vagyis — ha mar — a hazanak”




Nadasdy Adam pedig igy bucstizott az Alfoldi-korszaktol:

ha el is tiinik, ami itt honolt,

eqy régi kollégam tizeni nektek:

ez jo mulatsag, férfimunka volt!
Csaky Judit konyvébol rekonstrualhaté a Nemzeti Szinhaz 6t évének torténete, az ott folyd miivészi
munka, és egyhttal az is, ami koriilotte az orszagban végbe ment. Sokan nem latnak tisztan, vagy
nem hisznek a szemiiknek. Alf6ldi azonban pontosan érti, amit megtapasztalt: ,,.. nem az izlésrol
van szo, nem az a fontos, hogy az altala preferalt izlés elotérbe keriiljon, hanem az, hogy ne legyen
mas, csak egyféle kultura, semmi, semmi mas. Ehhez azonban nem épiteni, hanem pusztitani kell —
annak meg a szinhdzhoz semmi koze.”



